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Република България
Министерство на околната среда и водите




   Регионална инспекция по околната среда и водите – Пловдив   


Р Е Ш Е Н И Е
№ Пд-ОС-018/2011 г.

 за преценяване на вероятната степен на отрицателно въздействие 

На основание чл.31 ал.7 от Закона за биологичното разнообразие  (ДВ. бр.77/ 2002г., посл. изм. и доп. ДВ. бр. 33/2011 г.)  и чл.18 ал.1 и ал. 2 от Наредба за условията и реда за извършване на оценка за съвместимостта на планове, програми, проекти и инвестиционни предложения с предмета и целите на опазване на защитените зони (обн. ДВ. бр.73/2007 г., посл. изм. и доп. бр.3/2011 г.),  във връзка с постъпило в РИОСВ - Пловдив уведомление вх. №ОВОС-527/14.09.2011 г.





РЕШИХ
Съгласувам инвестиционно предложение - „Складова база за хранителни продукти (млечни)” в имот  №009151, местност „Карамана”, землище на с. Градина, общ. Първомай, което няма вероятност да окаже значително отрицателно въздействие върху природните местообитания, популации и местообитания на видове, предмет на опазване в защитена зона „Марица Първомай” с код BG0002081
местоположение – имот  №009151, местност „Карамана”, землище на с. Градина, общ. Първомай, обл. Пловдив

с възложител  - „Перфект 2005” ЕООД
Характеристика  на инвестиционното предложение:  

Инвестиционното предложение предвижда изграждане на монолитна складова база за съхранение на опаковани млечни продукти. В нея ще се разположат хладилни складови помещения, изложбени помещения, административни помещения и санитарни възли. Предвижда се застрояването да се извърши на част от имота с площ 4.000 дка, за която след изготвяне на ПУП ще бъде променен статута. За останалата част от имота с площ 1.979 дка не се предвижда промяна на предназначението и начина на трайно ползване.  
Имот  №009151, местност „Карамана”, землище на с. Градина, общ. Първомай, обл. Пловдив е с начин на трайно ползване ”нива”, с площ 5.979 дка. Същият е собственост на възложителя – „Перфект 2005” ЕООД. Към документацията е приложен нотариален акт.
За реализацията на ИП не се предвижда изграждане на нова пътна инфраструктура. Достъпът до площадката ще се осъществи чрез третокласен републикански път Първомай-Градина. 
За битово-хигиенни нужди, измиване на площадки и поливане на зелени площи, ще се изгради собствен водоизточник. За питейни нужди ще се използва бутилирана минерална вода.
Отпадните битово – фекалните води ще заустват във водоплътна безотточна яма и периодично ще се извозват до ПСОВ от оторизирана фирма, на база сключен договор.  
Електрозахранването на обекта ще се осъществи съгласно разрешително от ЕВН-България, КЕЦ Първомай.
Процедурата по оценка за съвместимост на инвестиционното предложение се извършва на основание чл. 2, ал. 1, т. 2 от  Наредба за условията и реда за извършване на оценка за съвместимостта на планове, програми, проекти и инвестиционни предложения с предмета и целите на опазване на защитените зони (Наредба за ОС). 

Имот  №009151, местност „Карамана”, землище на с. Градина, общ. Първомай попада в границите на защитена зона „Марица Първомай” с код BG0002081.
Защитена зона „Марица Първомай” с код BG0002081 е обявена със Заповед №РД-909/11.12.2008 г. /ДВ. бр. 13/2009 г./ на Министъра на околната среда и водите. Инвестиционното предложение е допустимо спрямо режима на дейностите в защитената зона. 
Имот  №009151, местност „Карамана”, землище на с. Градина, общ. Първомай не попада в границите на защитена територия, по смисъла на Закона за защитените територии и  за инвестиционното предложение не се прилагат изискванията на чл. 12 от Наредбата за ОС.
Преценката за вероятната степен на отрицателно въздействие върху защитените зони се основава на следните мотиви: 

1. С реализацията на инвестиционното предложение не се засягат гнездови местообитания  на видовете птици, предмет на опазване в защитената  зона.
2. С реализацията на инвестиционното предложение не се очаква фрагментация на защитената зона и на местообитания (хранителни и/или гнездови) на видовете, предмет на опазване в нея. 

3. Имотът граничи с местен път и за  реализацията на инвестиционното предложение не е необходимо изграждане на нови пътища.  

4. Предвид местоположението, характера и мащаба на инвестиционното предложение, не се очаква реализацията му да доведе до намаляване числеността и плътността на популациите на видовете птици, предмет на опазване в защитената зона и до намаляване на благоприятното  им природозащитно състояние. 

5. Предвид извършения анализ на фактическата обстановка в района на инвестиционното предложение, не се очакват значителни кумулативни въздействия върху защитената зона. 

6. Не се очаква генериране на емисии и отпадъци в количества, които да окажат значително отрицателно въздействие върху защитената  зона.

7. Инвестиционното предложение не попада в обхвата на Приложения  №1 и №2  на Закона за опазване на околната среда.

Настоящото решение не отменя задълженията на Възложителя за изпълнение на изискванията на Закона за опазване на околната среда и други специални закони и подзаконови нормативни актове и не може да служи като основание за отпадане на отговорността съгласно действащата нормативна уредба. 

При всички случаи на промяна в данните на инвестиционното предложение, посочени в уведомлението по чл. 10 от Наредбата за ОС  или на някои от обстоятелствата, при които е издадено решението, възложителят, съответно новия възложител е длъжен да уведоми компетентния орган за промените в 14 дневен срок от настъпването им.  

При констатиране на неизпълнение на условията, изискванията и мерките, посочени в настоящото решение, виновните лица носят административно наказателна отговорност по чл. 128 б от ЗБР. 
Решението може да бъде обжалвано в 14 дневен срок от съобщаването му пред Министъра на околната среда и водите и/или пред Административен съд гр. Пловдив, чрез РИОСВ -Пловдив по реда на Административно процесуалния кодекс.

инж. ВАЛЯ АТАНАСОВА
Директор на  РИОСВ - Пловдив 

13. 10. 2011 г.            
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